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シソーラスとカテゴリ 4情報を用いた水産物ウェブ検索

揖取和明*・瓜倉茂*.青木邦霞*

Weるsearchingof fishery products 
by using thesaurus and category information 

Kazuaki Kajitori *， Sigeru UrikuraへandKunimasa Aoki * 

Using web search engines is not an easy task when users are asked to input complex boolean express‘ 

ions in order to express their search needs. Since web users usually input just a few keywords to search 

engines， it would be convenient to users if a system expands user's keywords to an appropriate boolean 

expression. A1though it is not easy to construct such a system for all purposes， restricting search areas to 

fishery司 relatedareas seems to make such a construction near at hand. In this paper， we investigate effecti. 

vities and possibilities of such systems 

Key words : Information servic巴s，Fishery products， Thesaurus， Dictionaries 

はじめに

ブーリアン検索式(OR，AND， NOTなどの論理記号を含

む検索式)をサポートする検索サイトにおいてウェブ情報

を検索するとき、効果的な検索式を書くのは簡単ではな

い。たとえば、「鯖の料理方法」を調べたいとき、まず「さ

ば」や「サノ勺なども検索対象にしたければ、「鯖 ORさ

ば ORサパJ (，鰭」か「さば」か「サパ」を含むという

意味)という検索式を書かねばならない。しかもこの選言

形の書式は検索エンジンごとに異なる。さらに、鯖に関す

るページにはショッピングや釣りなどのページが多く存在

するから、「料理方法」に限定するようにしなければなら

ない。そこで「レシピ OR材料 OR作り方」のような条

件を検索式に加えることで意図するページ群にできるだけ

限定するようにしなければならない。検索エンジンにおい

てユーザ、が指定するキーワードは平均して 2諾未満といわ

れている U。そこでユーザの与える少ないキーワード群か

ら出発して効果的な検索式を作成できれば便利であろう。

分野を限らない汎用の検索に対しこのようなサービスを構

築するのは膨大な手間がかかるであろうが、水産分野など

に限定すれば試作も比較的容易であると思われる。参考文

献 2)ではウェブ検索の研究開発の動向として、全世界の

ウェブを対象にした汎用的な検索を日指す方向性と、ジャ
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ンルやドメインを限定するといった方向性に分かれるよう

になってきたとしている。そこでは、ジャンルやドメイン

を限定したウェブ検索の例またはその研究例として情報系

分野の学術論文の検索サイトや主観的な情報を活用する研

究などがあげられている。

本編は、ユーザが検索エンジンを使って水産に関する

ウェブ検索を行うとき、少ない条件指定から効果的な検索

式を作成できるようなシステムを試作し、水産というジャ

ンルに特徴的な点を探りながらそのようなシステムの有効

性・可能性を考察することを目的とする。

2 試作システムについて

以下、論理ORは〉、論理ANDは〈、論理杏定は「で表

す。

「患者」という検索キ一指定に対し、「さばJ'サノむとい

う表現を加えて「鯖〉さば〉サノむという形に展開して検

索を行う方法をシソーラス(類義語辞書)を用いた検索と

いう。すなわち、ユーザが指定した検索キーワードをシ

ソーラスを用いて同義語などの関連語を含めた選言形式に

展開し、検索をかける方法である。シソーラスを用いた検

索の研究はいろいろなされているほか、特定分野の文献検

索などに実用的に用いられている。

* 水産大学校水産情報経営学科 (D己partmentof Fisheries Information and Management) 
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上の例で「料理方法」に対し「レシピ〉材料〉作り方」

という条件を考えたところは、興味対象の「鯖」の「どう

いうこと」を調べたいのかを決める部分といえる。この部

分もたとえばユーザに「レシピ」というキーワードを考え

させ、それから「レシピ〉材料〉作り方」という条件をシ

ソーラスを用いて導くことが考えられる。あるいは、 r*4

理情報J r買物情報Jr釣り情報」などいくつかのカテゴリ

をあらかじめ設定して、カテゴリごとに検索条件を決めて

おくという方法も考えられる。後者はユーザーがキーワー

ドを考える手間を省くという意味でメリットがある。また

水産という分野に限った場合カテゴリはとりあえず数個で

スタートできるであろうし、シソーラスとしては水産関係

のシソーラスを用意すればよいことになる O

そこで試作するシステムとしては、 水産のカテゴリを

数個あらかじめ用意して水産に関するシソーラスを自作す

るものとする。

カテゴリとしては、「グルメショッピングJ rレシピ」

「フイツシングJrアカデミックJ rその他」を用意した。

ユーザ、の与えたキーワードをシソーラスで展潟すると

き、カテゴリが何かによってシソーラスを変えた方がよい

ことが多い(このことはシソーラスによる検索一般に認め

られる6))。たとえば、「アカデミツク」カテゴリに関して

は魚、名に対して学名をシソーラスに登録しておくと効果的

であるが、他のカテゴリに関しては学名はむしろマイナス

である。したカfって、シソーラスはカテゴリごとに1'Fるこ

とにする (rその他J カテゴリに関してはシソーラスは作

らない。)。

各カテゴリにおいてウェブ上に非常に農かな情報が存在

するような対象がある。たとえば、「グルメショッピング」

カテゴリに関しては「まぐろ」のショッピングページが非

常に多くある。こういうものはユーザに豊富な情報が存在

することを気づかせるためにディレクトリ(集めたウェブ

情報を分類・整理して保管し提供する仕組み)に検索式を

登録して提示することが考えられる。また、ウェブ上に豊

富な情報がありながらユーザ、キーワードのシソーラス展騎

+カテゴリキーワードによる検索式ではうまくいかないも

のもある。こういったものもよりうまく検索できる検索式

をディレクトリに登録しておくといいだろう。したがっ

て、カテゴリ毎にディレクトリを作ることにした。ディレ

クトリの各項目にはユーザが検索語を入れる欄を設ける

(以下の図参照)。したがって、各カテゴリのデイレクト

リはサブカテゴリと見ることもできる。

システムはウェブサーバアプリケーションとし、 linux

上に構築した。ウェフ、サーバはapacheを利用した。よって、

システムは以下の部分からなる。

@カテゴリ毎のシソーラス

@カテゴリ用のキーワード辞書

@ディレクトリ用の検索式辞書

@ウェブブラウザをユーザインターフェイスとするため

のスクリプト

@検索エンジン

「シソーラス」と「カテゴリーキーワード辞書」と「ディ

レクトリ検索式辞書」は、 RDBであるPostgreSQLを利用し

て構築した。

ユーザインターフェイスの外見は以下のようである。

ぷ謀議
510 ~出盟柑島o Bookn'喰耐 10011l:felp 嘩

検索エンジン同rヲカテゴリ!万劣;;5す吉山t~!.I.抑制踏 i

グルメシaッピングの検察by¥'i油田

検察瓢水産に関係のある癒をWか見区抑制

必盟三j

本まぐろl ム鰭紅j

ふぐ階、ち明| よ鰻惑とj

たらばが叫 送盤とj

ずわいがl:j 滋艶ふi

ち静めん、しらす干しi 二銭塗茎とj

海苔....!!盗塁こj

然添加、鰍色、た叫 ぷ慰こj

かまぼこ....!!盤以

鰍かお王こj 怠盤こJ

Fig. 1 . 

使い方は以下のようになる。ユーザはまず検索エンジン

とカテゴリを選択する。検索エンジンの選択肢について

は、Fresheye、およびYahooのページ検索を用意した l*。「グ

ルメショッピングJ のカテゴリに対しては、「楽天J にお

ける検索も加えた。

カテゴリキーワード辞書は、二つのテーフ、ルcategory，

ncategoryからなる。 categoryテーブルはカテゴリに属する

ページが(それらから少なくとも一つ)含んでいるべき

キーワード群を格納している。たとえば、

1 * 定評のあるGoogleは使用条件が厳しいのとブーリアン検索式のサポートが弱いので避けた。



水産物ウェブ検索

Table. 1 • 

category 

category 

グルメショッピング

グルメショッピング

文注
'
畑
山

必
凡
4B'

h
一
い
メ

山
一
員
ル

刊
一
、
万
ハ
グ

h
一
ン
食

ピツヨ、ン

という行があれば、「グルメショッピング、」を選ぶと，(ショ

ッピング〉買い物〉注文)^ (食〉グルメ)J (，ショッピ
ングJか「買い物」か「注文」を含み、かっ「食」か「グ

ルメ」を含む)という検索条件がつくことになる。

ncategoryテーブルはカテゴリに属するページが含んで

いるべきでないキーワード(除外キーワードということに

する)を格納している。たとえば、

Table. 2 • 

ncategory 

category keywords 

グルメショッピング!掲示板?日記，サイトぅ化粧品

という行があれば、カテゴリ「ショッピングJ を選ぶと

， ， (掲示板〉日記〉サイト V化粧品)J (，掲示板J '日記」

「サイト J '化粧品」を含まない)という検索条件がつく

ことになる。よって、上のcat巴goryテーブルからのキーワー

ドと合わせると、

(ショッピング〉買い物〉注文)^ (食〉グルメ) ，̂(掲
示板〉日記〉サイト V化粧品)

という検索条件で「ショッピング」カテゴリを判別するこ

とになる。

検索語の入力欄には、 11淘か~自で毘切った複数個の

キーワードを入力できる。システムは各キーワードにシ

ソーラスを適用してOR(V)で展開する。

例えば、ユーザ、が「ショッピング」カテゴリを選択して、

「いかちりめん」と検索語を指定したとすると、システ

ムはこれらを展関して、

(いか〉イカ〉烏賊)^ (ちりめん〉ちりめんじゃこ〉縮
緬Vしらす干し)^ (ショッピング〉翼い物〉買物)^ (食
〉グルメ) ，̂ (掲示板V日記Vサイト〉化粧品)

なる検索条件を生成し、これ(をユーザが選択した検索エ

ンジンの書式で書いたもの)をユーザ画面に表示する。

ユーザはこれを確認しsubmitボタンを押すと、スクリプト

はこれを検索エンジンに送り、検索結果を受け取って別

ウインドウに表示する。
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一般に、

@且11ぃ..，aplをユーザが指定した検索語、

品目，...，a1ml;"';ιtl ，・.• ，apm"をそれらの類義語群

• bu， . . . ， b 1 "1; . . • ; bql ， . . . ， bqll~をユーザが選択したカテ

ゴリのキーワード群

• Cl ， • . . ，Crをユーザ、が選択したカテゴリの除外キーワー

ド

とすると、これらに対して生成する検索式は、

(a11V... Valm，) .̂.. ̂  (ιtl V. . . Vatm，) ^ (bll V . . . 
V bl "，) .̂ .. ^ (bql V. .. V b川)̂ ，(CIV...VC，)
となる。

3 試作システムによる実験

3.1 辞書の構築

試作システムを使うにあたって

1.シソーラスにどのような類義語を登録するか。

2. カテゴリキーワード辞書、カテゴリ除外キーワード

辞書にどのようなキーワードを登録するか。

を決める必要がある。

まず、どのような類義語、キーワードを使っても、ブー

リアン検索式による全文検索により求めるページ群をア

カイブの中で正確に判別するのは無理がある。

関係するページをすべて見つけようとすると無関係なペー

ジも多く含まれることになる。また、無関係なページを除

こうとすると関係するページまで除いてしまうことになり

がちである O また通常、ユーザは検索エンジンの返す膨大

な検索結果のうち最初の方しか見なし、。一方、各検索エン

ジンはそれぞれの方法でページのマッチ度、重要度を評価

し評価の高い順で表示しているので、この表示順を利用す

ることができる。よって、検索エンジンが返す結果の上位

数十ページに求めるべ…ジ群のめぼしいものが集まってい

るという状況を芭指すことにした。

シソーラスについては、水産物に対し、カテゴリごとに

シソーラステーブルをイ乍り、ひらがな名、カタカナ名、 i美

学名、英語名、学名などを登録した。たとえば「まいわしJ

の「グルメショッピング」カテゴリ用のシソーラスエント

リは、

まいわし、真鰯

「アカデミックJ カテゴリ用のシソーラスエントリは、

マイワシ、 "Sardinopsmelanostictus" 

といったぐあいである。

語xlこ対しyを含むページを検索するべきときシソーラス
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テーブルにタプル(x，y)を登録する(この意味で、yはzの類

義語であるということにする)。このとき (x，x)，(y，y)， 

(y，x)も登録すべきであろうか。また、 (x，y)と(y，z)が登

録されているときい，z)も登録すべきであろうか。すなわ

ち、シソーラステーブルTを同イ直関係と見なすならばTは

次の向億関係の条件を満たしているべきであろう。

@反射性:If (x，y)εT for some y， then (x， x)εT. 

@対称、性:If (x，y)εT， then (y，x) E T. 

@捻移性:If (x，y) E Tand (y，z)εT， then (x， z)εT. 

しかしながら、たとえばカテゴリ「レシピ」に関して「イ

カOR烏賊」の方が「いか ORイカ OR烏賊J より WEB

の検索結果がよいとする。すると、「しづりに対する類義

語は「イカ、烏賊」とすることになる。シソーラス辞書に

は(いか，いか)はないので反射性は崩れることになる。ま

た、シソーラス苦手書に(いか，イカ)はあっても(イカ，いか)

はないので対称性も崩れる。

そこでシソーラスは同値関係としてではなく以下のよう

にして構築する。上の例でいえばまずイカに関して見出し

語「いか、イカ、烏賊」をとり上げ、それらの各々に対し

て「イカ、烏賊」を類義語として登録する。

カテゴリ辞書の内容に関していくつかの検索エンジンに

対してシステムを試した結果、以下のような内容にひとま

ず洛ち着いた。

Tahle. 3 . 

category 

category keywords 

グルメショッピング|ショッピングう買い物う注文

レシピ i レシピ?材料う作り方

Tahle.4 • 

ncategory 

category keywords 
グルメショッピング i掲示板，過去，パックナンバー，沼記，地域情報守化絞品，

釣り，ベット，観光，旅行，感想
レシピ 出版社，箸，掲示板，過去，パックナンバーう日記

「フイッシングJrアカデミック」カテゴリについては、

適当なカテゴリキーワードがないと判断しカテゴリ辞書に

は登録せずディレクトリのみとした。

辞書を構築するに当たっては検索エンジンに実際に試し

て得られた以下の知見を参考にしている。

l.シソーラスにある語の類義語を数多く登録してしまう

と、より多くの類義語を含むカテゴリとはあまり関係

のないページが上位に表示されてしまう。たとえば、

「魚のさばき方」を「魚のさばき方〉魚、のさばきかた

〉魚、の開き方」に展開するのは必ず、しもよい結果をも

たらさない (r魚、のさばき方」のページが主であるか

ら)。

2.あるカテゴリのカテゴリキーワードも多すぎると数多

くのキーワードを含む特定のページ群が偏って上位に

表示される傾向があるので、多ければいいというわけ

ではない。たとえば、「レシピJカテゴリで「煮るJr妙

めるJr焼く」などのキーワードを含めると、いろいろ

な調理法の載っているページ、いろいろな料理が多く

載っているページが上位に来て、単一の料理について

詳しく載っているようなページが後へ追いやられる。

3. rショッピング」カテゴリの判別はカテゴリキーワー

ド群として「ショッピング、J r買い物J r注文J (のOR

結合)が水産物に関してはかなり有効である。しかし、

OR結合して食品販売のページをうまく取り出せる

キーワード群は見い出せない。食品販売のページに特

有の語群が見当たらないのである。たとえば、「食Jr海

産物J rグルメ」のいずれかを含むとすると、多くの

食品販売のページが除かれてしまう。

4. 同様の理由で「水産」関連のページを効果的に抽出で

きるキーワード群も存在しない。よって、すべてのカ

テゴリで、ユーザの与えるキーワードが水産関連の語

でない場合は、水産関連のページに絞り込めないこと

になる(よってその旨を検索ページに記している)。

5.検索エンジンごとに結果は違ってくる。特に大きいの

は検索エンジンが結果を並べる}II買番である。たとえ

ば、 Yahooだ、と「いか」のような他語の一部と区別が

つかないキーワードでも「イカ」とOR(V)結合する

ことで「いかJ rイカJ をともに含むページが上位に

くる。 Googl巴で、同様の検索式を試してみると「いか」

ショッピングの検索で「いかり」とか「イカロス出版」

とかが上位に出てきてしまう 2*。

2 * YahooはHITS3) ，GoogleはPageRankりというようにリンク構造解析によるページ評価を表示順に反映させているとい
われているが，Googleの方がリンク構造解析を優先させているように見える。この辺は確かな情報がないのではっきり

したことはわからない。
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6. ショッピング関係のページではとくに美容関係が目立

っところに置かれているので、美容関係のページを除

くことで間接的に食品販売ページを選別する効果があ

る場合がある。また、ネット上では食品やショッピン

グの話題を取り扱う掲示板、日記のたぐいも多いので

これらを除くことも効果的である場合がある。除外

キーワードは常に効果があるわけで、はない。

3.2 各カテゴリ毎の調査
構築された試作システムについて以下の誤査をした。

「その他」を除く各カテゴリ毎にいくつかの検索語を選

ぴ、それぞ、れについて、

@検索語のみによる単純検索

@検索語のシソーラス展開によるシステム検索l

@検索諾のシソーラス展開+カテゴリキーワードによる

システム干会索2

@検:索言否のシソーラス展開÷カテゴリキーワード十カテ

ゴリ除タトキーワードによるシステム検:索3

を行u、、

. (精度)上位50ヒットのうち検索語およびカテゴリに関

係あるものの数

Table. 5 • 

. (再現性)上位50ヒットのうちYahooカテゴリにあるも

のの数

を記録する 3*。

検索エンジンにはYahooページ検索を用いた。Yahooペー

ジ検索での論理記号は、〉が十、〉がヘ^，が#である。

精度も再現性も上位50ヒットを対象にしたのは、検索結

果のうちユーザが実際に見るページ数がこのくらいと想定

したからである。

精度の指標としての「検索語およびカテゴリに関係のあ

るもの」には、指定された検索語とカテゴリに直接関係あ

るリンクが含まれるページも該当するものとする。

再現伎の指標として 'Yahooカテゴリにあるものの数」

としたのは、検索エンジンにYahooページ検索を用いたか

らである。

「グルメショッピンク‘」カテゴリの調査結果

再現性に使ったYahooカテゴリは、主に「ショッピング

>マク'ロJ (登録数15)である。

上位50ヒット中の精度と再現性の調査結果を以下の表に

示す。

単純検索 シスァム検索l システム検索2 シスァム検索3

検索語 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現s性

本まくやろ 34 5 20 O 37 4 45 4 

たらばがに 50 5 49 3 46 5 50 10 

ふぐ 22 13 21 14 33 3 48 9 

しらす 16 5 19 1 26 2 35 3 

海苔 39 23 49 33 46 13 50 9 

3 * ちなみにYahooを含む主要検察エンジンが表示する「ヒット数」は当てにならないので評価の指標にはしない。
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「本まぐろ」は「本まぐろ，クロマグロ，本マグロム「た

らばがに」は「たらば，タラパ」、「ふぐ」は「とらふく二

フグ」、「しらす」は「ちりめん，しらすこ子し，ちりめんじゃ

こ，縮緬」、「海苔」は「海苔，のり」にシソーラス展開さ

j工る。

販売のページは非常に多い。例えば「かに」という指定

では多すぎるので「たらばがに」の指定にしたが、このぐ

らい限定しでもまだ多い(数百は下らない)。

「オークション」をカテゴリキーワードに含めるとリン

ク切れで無関係数が増す。オークションはネットの特徴で

もあるし数も多いのであるが含めなかった。含めなくても

ある程度はヒットする。

「本まぐろJrたらばがにJr海苔」は単純検索でもかな

りの精度を持っているが、全体的にシステムの効果が出て

いるといってよいだろう。シソーラス展開のみでは効果が

薄いがカテゴリキーワード、除外キーワードと合わせて精

Table. 6 . 

度を向上させている。システム検索では再現性が多少落ち

ているきらいがあるが、これはYahooカテゴリで使用され

る語とシソーラス展開が合わないためもあると思われる。

シソーラス展開でより広い範囲を採る効果はこの調査では

十分見ることはできない。

システム検索 lとシステム検索2では、日記、 weblogの

たぐいが上位に多く出てくるのが単純検索との違いであ

る。カテゴリに合わせたシソーラス展開にしているにもか

かわらず、シソーラス展開がそういったページにヒットし

やすくしている。

「レシピJ カテゴ 1)の調査結果

上位50ヒット中の精度と再現性の調査結果を以下の表に

示す。

単純検索 シスァム検索1 シスァム検索2 シスァム検索3

検索語 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現性

鯖鮪 5 1 3 O 14 O 15 O 

鯖のおろし煮 29 O 43 O 40 O 47 O 

鯛大根 25 O 23 O 46 O 48 O 

釣魚料理 34 O 22 O 46 O 

魚のさばき方 35 1 45 5 
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「台育費L は「さばずし，さば鮪，鯖鮪」、「続のおろし煮J

は「さばのおろし煮，鯖のおろし煮」、「鱗大根」は「鋼大

根」にシソーラス展開される。

「釣魚料理」はディレクトリ検索「ヱコ(釣魚料理十“釣り

魚料理")# (amazon +書籍+出版十日記+パックナンバー

十過去十西東社)Jであり、カテゴリキーワードは用いて

いなし、。「魚のさばき方」はディレクトリ検索 r= (魚、のさ

ばき方)# (出版+著+書籍十日記+教室+受講+学習÷学

~)J であり、カテゴリキーワードは用いていない。

Table.7 . 

他に、「魚のおろし方」という「魚、のさばき方」と同種

のものもディレクトリに登録している。「魚の下ろし方+

魚のさばき方J という検索より別々に検索した方が明らか

に結果がよいからである。

「フィッシンク、」カテゴリの謂査結果

上位50ヒット中の精度と再現性の調査結果を以下の表に

示す。

単純検索 システム検索1 システム検索2 システム検索3

検索語 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現'陸

投げ釣りう釣り方 30 2 45 1 

めばるう釣り方 22 1 43 l 

釣魚図鑑 45 4 49 5 
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すべて、ディレクトリ検索で、「投げ釣り，釣り方」は'=

(投げ釣り+釣り方)# (価格÷定価+臼誌十日記+リンク

集÷情報+投票)J、「めばる，釣り方」は'=(メバル釣り)

#(釣行記録十釣果情報+出版社十日記+日誌)J、「釣魚、図

鑑」は「口(釣魚図鑑)# (出版÷著者十リンク集)Jである。

単純検索では「釣り方J を「投げ釣り*釣り方J 'めば

る本釣り方」と*でつないでいるが、ディレクトリ検索で

は十でつなぐか、全く用いないでいる。また、釣りでは「め

ばる」より「メノりレ」の方が多く使われる。それらの効果

が精度の頂で出ている。ページの多様性の面でも「釣り方」

Table. 8 . 

で制限しない方がよいようである。

ウェフゃ上の釣魚図鑑は個人が釣った魚を掲載しているよ

うな小規模なものが多いが、単純検索でもかなりの精度は

ある。

「アカデミックJ カテゴリの調査結果

上位50ヒット中の精度と再現性の調査結果を以下の表に

示す。

単純検索 システム検索1 システム検索2 システム検索3

検索語 精度 再現'1主 精度 再現性 精度 再現性 精度 再現性

水産生物(まいわし) 17 O 32 O 41 O 47 O 

魚の図鑑 39 4 50 12 

無脊椎動物図鑑 12 1 30 3 40 3 

水産資源学 17 O 28 1 30 l 33 1 

水産物流通 24 O 46 O 46 O 
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すべてディレクトリ検索との比較。「水産生物J ディレ

クトリの「まいわし」は「マイワシ+“Sardinopsmelanos 

tictus"Jと展開される。結果、生物学的、資源学的なペー

ジにヒットした。「まいわし」のみでは、ショッピング、

うんちく系、流通などのページが入り交じる i魚の図鑑J

は i= (魚図鑑)# (価格十出版社十書籍)Joi魚類図鍛」単

独ではヒット数が少なく、十で「魚、国鑑」に加えでも単に

精度が落ちる。「無脊椎動物図鑑」は i= (無脊椎動物図鑑

十ヱピ歯鑑十カニ図鑑+甲殻類図録)# (1菌格十出版社十書

籍)J。下水産資源学」は i= (水産資源学ド(研究)#(募集

+学ぶ+コース)J。水産資源学のページが多くないためか

精度はこれ以上上がらないと思われる。 i7J(産物流通J は

i=  (水産物流通)* (研究)Joi水産物流通」のみの単純検

索では精度は落ちるが流通統計年報のページにいくつか

ヒットする。

4 課題と考察

まず前節の認査についていえば、どのカテゴリの調査に

おいても検索語によって差はあれシステムの効果をある程

度デモンストレーションできているといってよいかと思わ

れる。しかしながら、上の調査ではヒットしたページの質

の評価方法、再現住の評価方法は全く不十分である。また

調査に使った検索誇はシステムの有効性を示す程網羅的で

はない。このような検索システムの評価方法をもっと吟味

する必要がある。

また、システムを実用レベルで効果的に使えるようにで

きるまでにはいろいろ問題点がある。以下そういった問題

点とその解決に向けての課題について述べる。

@辞書の構築方法について 辞書はトライ&エラーによ

りヒューリスティックに作成していて構築法はシステ

マチックではない。作成の手間と将来インターネット

の状況が変化した場合への適応などの点で問題を残し

ている。辞書作成のノウハウはカテゴリの設け方と検

索論理式の構造に大きく依存するが、これらについて

はまだ深く吟味できている段階ではない。ターゲット

となるコーパスを分類した上で検索式を作成すること

までをどの程度自動化できるのか、今後の課題とした

し'0

@検索条件について 徐外キーワードは全体的に効果は

小さいが検索語によっては大きい効果があるので一定

の存在理由はあるだろう。また、サポートしたブール

論理式において論理否定(--， )の入り方が限定的すぎ

るきらいはある。主要検索エンジンのサポートする論

理式はかなり限定的であるが、命題論理式のより完全

に近いサポートも視野に検索条件をどのような形式で

表現するのがよりよいのかの吟味が必要である。

主要検索エンジンの表示する結果は検索に使った

ブール式を厳密に反映していないことがある。いずれ

にせよYahooなどの検索エンジンの用いているプログ

ラムロジックは詳らかにされていないので検索手法を

評価する土台としては陪題がある。

また、論理式AVβのす及いがA，Bをともに含むペー

ジ優先になっている検索エンジンが多いようである

が、これではキーワードの数を限定せざるを得ず本編

の方法は十分効果が発揮できない。 AVBに関してA

含むページをBだけを含むページより優先する条件を

サポートするとか、検索条件指定のきめ細かな工夫も

必要で、ある。

これらの問題に対しては目的に最適化されたオリジ

ナルの検索エンジンを使うことが根本的な解決に必要

であろう。

@水産分野への限定、カテゴリの設け方に関して キー

ワードによるブーリアン検索式ではカテゴリや分野を

判別することが不可能なことが多い。分野を特徴づけ

るキーワードがないために網緩的に関連キーワードを

OR結合して増やすとかえって結果が悪くなることが

ほとんどなのは、上述のようにキーワードの優先順位

など複数のキーワード群に関する細やかな検索条件の

指定ができないことでキーワード群に込めた意図が反

映できないことも一闘である。

「フイツシングJ iアカデミツク」ではカテゴリネ会

索をあきらめてディレクトリ検索のみにしたように、

もっときめ縮かい分類によるアプローチが必要と感じ

た部分が多くあった。インターネット上に情報量の多

いもの(カテゴリ)に限定してみてもいいかもしれな

い。しかし、インターネット上に情報が少なかったり

してうまくいかないカテゴリも将来はどうなるかわか

らない面もある。数年前まではインターネット上には

コンピュータに関する情;幸Ii以タトにはあまりめぼしい情

報はなかったのである。本研究のような取り組みでは

分野を近視眼的に限定するのではなく創造的な見極め

が必要とされているように思われる。

まぐろのショッピングページなど非常に情報量の多

いものは、さらに情報量を絞る工夫が欲しい。「評判J

をコーパスから取り出し 5)評価基準に入れて上位の
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ものから並べるなど、カテゴリに合わせた価値基準で

自動で、計算できるような評価方法があるといいが、水

産物ショップの評判がネット上に存在しているのはご

く少数しか確認できていない。

テキストから単語単位ではなくパターンなどの構造

的言語情報を自動的に読み取る技術が研究されている

が、ウェブページから価格や重量その他アピール点な

どの製品情報を読み取って評価するメカニズ、ムを作る

ことも考えられる。しかし水産物は電化製品などとは

違い同じ「たらばがに」でも大きさ、産地、鮮度、加

工技術の他に目利きを必要とされる微妙な個体差まで

客観的に証明しがたい多種の要素が製品の質を左右し

ており、少なくとも対重量価格だけで比較できるもの

ではない。しかし、価格などのウェブページから読み

取れる情報に一定の利用価値はあるであろう。

本編のディレクトリ検索のような形でいわゆる目利

きによる選別をした上で提示するのは、すべての分野

のエキスパートを揃える必要がないから分野を限定す

るメリットが生かしているともいえる。自動的に収集

できるような情報を生かしつつ目利き的な評価を提示

できればよいのかもしれない。

@オリジナルの検索エンジンについて クローラー、全

文検索およびページ評価プログラムを目的に合わせて

作ることの必要性を述べてきた。インターネット上の

ウェブページを広く収集し、膨大なコーパスから全文

検索をかけるにはそれ相当のコンピュータ資源が必要

である。分野を限った検索エンジンであれば収集する

範囲もリンク情報などを元に限定できるかもしれな

い。分野の絞り方がここでも重要になる。
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